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Note	  Well	  
•  Any	  submission	  to	  the	  IETF	  intended	  by	  the	  Contributor	  for	  publicaQon	  as	  all	  or	  part	  of	  an	  

IETF	  Internet-‐DraR	  or	  RFC	  and	  any	  statement	  made	  within	  the	  context	  of	  an	  IETF	  acQvity	  is	  
considered	  an	  "IETF	  ContribuQon".	  Such	  statements	  include	  oral	  statements	  in	  IETF	  
sessions,	  as	  well	  as	  wriYen	  and	  electronic	  communicaQons	  made	  at	  any	  Qme	  or	  place,	  
which	  are	  addressed	  to:	  
–  the	  IETF	  plenary	  session,	  	  
–  any	  IETF	  working	  group	  or	  porQon	  thereof,	  	  
–  the	  IESG	  or	  any	  member	  thereof	  on	  behalf	  of	  the	  IESG,	  
–  the	  IAB	  or	  any	  member	  thereof	  on	  behalf	  of	  the	  IAB,	  
–  any	  IETF	  mailing	  list,	  including	  the	  IETF	  list	  itself,	  
–  	  any	  working	  group	  or	  design	  team	  list,	  	  
–  or	  any	  other	  list	  funcQoning	  under	  IETF	  auspices,	  	  
–  the	  RFC	  Editor	  or	  the	  Internet-‐DraRs	  funcQon	  

•  All	  IETF	  ContribuQons	  are	  subject	  to	  the	  rules	  of	  RFC	  5378	  and	  RFC	  3979	  (updated	  by	  RFC	  4879).	  
Statements	  made	  outside	  of	  an	  IETF	  session,	  mailing	  list	  or	  other	  funcQon,	  that	  are	  clearly	  not	  intended	  
to	  be	  input	  to	  an	  IETF	  acQvity,	  group	  or	  funcQon,	  are	  not	  IETF	  ContribuQons	  in	  the	  context	  of	  this	  noQce.	  
Please	  consult	  RFC	  5378	  and	  RFC	  3979	  for	  details.	  

•  A	  parQcipant	  in	  any	  IETF	  acQvity	  is	  deemed	  to	  accept	  all	  IETF	  rules	  of	  process,	  as	  documented	  in	  Best	  
Current	  PracQces	  RFCs	  and	  IESG	  Statements.	  

•  A	  parQcipant	  in	  any	  IETF	  acQvity	  acknowledges	  that	  wriYen,	  audio	  and	  video	  records	  of	  meeQngs	  may	  
be	  made	  and	  may	  be	  available	  to	  the	  public.	  
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Agenda	  	  -‐	  Thursday	  (13:00-‐15:00)	  

•  13:00-‐13:10 	  	  Agenda	  bash(Chairs)	  
•  13:10-‐13:30	  	  	  	  Requirements:	  draB-‐jennings-‐mmusic-‐
media-‐req-‐00	  

•  13:30-‐14:30	  	  	  	  Design	  Team	  Readout:	  	  EvaluaIng	  
Proposals	  	  (Rob	  Hansen)	  

•  14:30-‐15:00	  	  	  	  Way	  Forward	  and	  Wrap-‐up	  (Chairs)	  

3	  



Status	  
1.  Requirements	  document:	  	  
–  Need	  to	  idenIfy	  security	  threats	  and	  where	  the	  

soluIon	  will	  be	  described.	  	  
–  Need	  a	  volunteer	  (other	  than	  a	  chair)	  

2.  Use	  Cases:	  
–  needs	  a	  keep-‐alive	  revision	  
–  Needs	  WG	  review	  for	  readiness	  for	  WGLC	  
	  
	  

	  



Status	  
3.	  Framework	  document	  (near	  compleIon)	  
– Updates	  based	  upon	  WG	  decisions/consensus	  	  on	  
Monday	  

– Chairs	  need	  to	  close	  relevant	  issues	  in	  tracker	  
– Ready	  for	  WGLC	  aBer	  appropriate	  text	  moved	  to	  
other	  documents	  

4.  RTP	  document:	  	  draB-‐ieY-‐clue-‐rtp-‐
mapping-‐00.txt	  	  	  
	  -‐	  	  	  	  Need	  WG	  review	  and	  feedback	  (cross	  WG	  review?)	  

	  

	  



Status	  -‐	  soluIons	  
5.	  Data	  model:	  	  	  

• Need	  WG	  review/feedback	  on	  -‐03	  
• Call	  for	  readiness	  as	  a	  WG	  document	  

6.	  Signaling	  document:	  	  	  
• Update	  to	  include	  OpIon	  2	  (from	  draB-‐hansen-‐
clue-‐sdp-‐interacIon)	  
• Updates	  based	  on	  discussion	  in	  CLUE	  WG	  and	  
consideraIon	  of	  any	  MMUSIC	  WG	  decisions	  on	  
Friday	  [Note:	  CLUE	  should	  a_end	  joint	  AVTEXT/
MMUSIC	  WG	  session	  on	  Friday.	  ]	  

	  

	  



Way	  Forward	  
1.  Need	  addiIonal	  volunteers	  to	  work	  on	  

deliverables	  
2.  Regular	  design	  team	  calls:	  
–  Review	  key	  issues	  from	  WGLCs	  
–  Focus	  will	  be	  on	  signaling	  soluIon	  in	  parIcular	  

MMUSIC/AVT	  key	  dependencies	  	  (may	  invite	  other	  
folks	  working	  on	  these	  soluIons)	  	  	  

3.	  	  	  	  Interim	  meeIng:	  	  
–  Chairs	  will	  post	  a	  doodle	  to	  determine	  feasibility	  
(virtual	  or	  f2f):	  	  

–  	  contact	  chairs	  if	  you	  are	  willing	  to	  host	  
	  


